No cartel se pode obter um camelo

Mauricio Tarrab

1. " Fazer algo”

Em 18 de margo de 1980, em um texto chamado “Odsehh, J. Lacan apresenta de
um modo simples a questao do cartel e a logicdiealeCito: “Vao. Juntem-se varios,
colem-se uns aos outros para fazer algo e dissedeadepois para fazer outra coisa.
Trata-se de (...) escapar do efeito de grupo querd®.” [1] E seguimos com isso
ainda... Juntem-se para fazer algo, € precisodacgue esse fazer algo € o que Lacan
chama de trabalho da Escola.

O que a Escola e cada um de nés obtemos por teaileathcartéis? De que se trata
o produto desse “fazer algo” que esta em jogo joatdicar isto que fazemos depois de
gue Lacan inovou com o cartel a teoria dos gruphsgue reine em uma comunidade
de trabalho, na EOL, a quase mil cartelizantegibescem seu catalogo?

O que de novo em termos de saber é possivel alcaogaabalho do cartel? Ha
duas referéncias que me servem para pensar estiguka relacdo entre 0 novo e 0
saber. A primeira, evocada por J. A.Miller, é eldsaula que resume o Espirito das
Luzes: sapere auda atreve-te a saber, ousa saber. Formula que, sende um
momento chave da modernidade, localiza também Wwateleque € aquele a que se
refere Lacan em sua introducéo &scritoscomo o “Debate das Luzes”. Um debate
que prossegue e que, trazido para a época depualeria localizar-nos na polémica
sobre as consegliéncias da modernidade tardia & e@ska nossa atualidade — onde “os
sonhos da razéo produzem monstros” [3].

Além disso, o “atreve-te a saber” marca um entznento entre o lago coletivo
— jd que o proprio debate o supde — e uma posigdetsra com respeito a ignorancia,
que é um antecedente daquilo que seria exigivahd@sicanalista. E certamente uma
formula imperativa, que desafia a avancar sobrermhde saber. Avancar — Lacan o
diz em sua “Nota italiana” [4] — sobre aquilo queanalista deveria chegar a
circunscrever: “a causa de seu horror, do seu jéggparado do de todos, seu horror
de saber”. E esse ponto, quase como um paradox@améém um ponto de
entrecruzamento com o coletivo. Ai, precisamentelalLacan localiza essa relacdo
entre o analista como desperdicio da humanidadauneano — localizando o que néo
se pode coletivizar de cada um e o que chama antelada humanidade” — o

coletivizavel



A segunda € uma referéncia que trouxe L. Gorostiz#@bertura da Jornada de
Cartéis do ano passado e que quero retomar, agiedfzm algo, como corresponde a
elaborac&o coletiva. E uma férmula extraidsSdiicet “Tu podes saber”. Se ligarmos
0 “Tu podes saber” com o termo elaboracao, levardaconta quécilicetfoi, entre
outras coisas, uma tentativa de mostrar como eaelde cada um ao saber é o produto
de uma elaboracéo coletiva, podemos entéo dizer:pdes saber, mas ndo sem o0s
outros”.

Isso € para mim a evidéncia que me oferece o tralwd Escola. E isso comeca
pelo cartel e pelo lugar que este tem na EscoéssE lugar, volto a dizer, ndo depende
s6 do que chamamos “as instancias diretivas”, narDicetoria ou do Conselho; isso
certamente orienta e tem incidéncia, mas, a mew,jw lugar que o cartel tenha na

Escola dependera do que cada um faca do cartel.

O termo elaboragdo tem sua histéria na psicanaiges que J. Lacan lhe
agregasse o coletivo. Freud introduz o termo emc@el a pratica analitica quando
comenta os problemas técnicos ligados a momentestdacamento no tratamento, ai
onde o tratamento parece estar paralisado. Sob agmséncia de estancamento, o
tratamento seguiu, porém, seu curso: “E precisdatapo para o doente se aprofundar
nessa resisténcia, para elabora-la. Somente adneulmsse trabalho com o doente
chegamos a descobrir os impulsos pulsionais gumeeatavam a resisténcia” [5]. A
elaboracéo €, entdo, um trabalho no impasse, uameato sobre o0 que resiste, que,
como se V&, ndo é 0 eu, mas 0 gozo. Isso quer girepara Freud a elaboracdo é
certamente uma elaboracéo de saber, e permitegs®areal que resiste ao saber.

Correlativamente, em Lacan € isso mesmo 0 que aefigtica do psicanalista
como a do bem-dizer. Levar o discurso até suasasticonsequiéncias, chegar com o
dizer até o que o fundamenta. Chegar com o di£eo afue isso era, até o ponto onde
situar o que nédo entra no saber, 0 que nao seqsudever. E isso me leva a retomar a
pergunta inicial, com respeito ao que se pode alkenovo no saber depois que a
psicanalise traz a novidade de que no saber haurorefque tudo se ordena em volta
disso.

O novo que traz a ciéncia é que ha um saber npgealresponde a leis fisico-
matematicas. E que manipulando — se poderia diabomndo — esse saber, a ciéncia

determina o real: da lampadinha elétrica a ovelbidyD



Se ha algo novo que a psicanalise traz ao sabae éd algo que ndo se pode
escrever. E Lacan — também na “Nota aos italiardstaliza a aspiragéo cientifica da
psicandlise — por onde esta se igualaria a ciénoi@s mesmos termos: “aceder com o
saber ao real e determina-lo”.

Porém, e ha aqui uma novidade. Esse saber quecanglse produz nao esta
pronto, ndo esta preparado, ndo se trata de um gad e preciso aprender, ndo se trata
de descobri-lo, trata-se de inventa-lo. Essa é/alade.

2. Prisioneir os como somos...

Para tomar o ponto de partida de onde Lacan sitgica coletiva, isto €, em “O tempo
l6gico e a assercdo da certeza antecipada”, peisas como SOmos, estamos ai,
irremediavelmente com os outros, e para dizé-lo dotracan: “basta fazer aparecer o
termo l6gico dos outros para que se manifeste ntquwaverdade depende para todos do
rigor de cada um (...) e que ainda que nesta eoatichs da verdade ndo se esteja sendo
sozinho, ainda que nado se seja todos quando s teealadeiro, ninguém, porém, o
toca sendo pelos outros” [6].

E neste texto, junto com outros contemporaneose dadan apresenta o que ele
mesmo chama as “andlises formais iniciais de logibetiva”. Pontos de partida de um
traco de seu ensino, que se refere por um ladomurddade analitica, a forma de
organizar-se dos analistas, mas também a sua pasic&idade, no que se chama a
cultura, e ainda a responsabilidade que nos calme @speito ao laco social
contemporaneo.

E preciso contrapor a légica coletiva que Lacaresrta ao que chamamos
psicologia das massas. O laco coletivo estruturatiensituado com respeito ao Ideal
que satura a falta pode encontrar sua variante nogiea coletiva que se situa com
respeito a falta no Outro, com respeito ao furcalzer.

As formas que Lacan propde para a organizagaordoistas levam em conta esta
referéncia situando-se nesse fio delgado que s®tenentre o que entra no lago social
e 0 que nao é coletivizavel de cada um. O carehocsede do trabalho da Escola, tal
como o apresenta Lacan na “Proposicao”, esta fiess@to quanto o passe.

O cartel e 0 passe sao na Escola os lugares dena&eterogeneidade e também
0s pontos onde o calculo coletivo aposta contreetiminavel da psicologia das massas
— que nado se pode evitar em nenhuma instituicdomais advertida que esteja — e a

favor de uma légica coletiva que faca avancar eapsilise.



3.4+1
Prisioneiros como somos, a saida se encontra néoseutros.

N&o ha certamente nenhuma garantia, ha, ao cantearisco de uma aposta de
gue nesta estrutura horizontal, heterogénea, thsgreuco presungosa com respeito aos
semblantes de saber; com um lider debilitado comam&is-um; em um encontro que
sera limitado no tempo, ja que esta destinadodisselver e a se renovar com outros;
gue ndo tem um mestre de prestigio que dite unm@msalunos que 0 amem por seu
saber, mas que qualquer um pode ocupar esse tayara condicdo de resguardar a
causa do trabalho de cada um se esta na funcdaideum, e de se autorizar a pensar
por sua conta com 0s outros se é um membro dd;dadt@i a aposta de que entre a
possivel elaboracdo coletiva e a particularidaderdanciacdo de cada um, se avance
um pouquinho no saber a custa da ignorancia.

As metas do cartel ndo sdo ambiciosas, ou sdo2@ garto € que nao é simples
sustentar esse trabalho. Nao é simples que em iieh £a 1 ndo se convertam em um
grupo a mais; chama-lo cartel ndo é assegurar-sgudeo seja. E preciso fazer a
experiéncia.

Porém, por que fazé-la? Em suma, por que se agljupéar-se com outros etc.?
Por acaso ndo é esse o comeco de um inevitavehlcarem direcdo a identificacdo da
qual o analista deveria cuidar-se a cada moment® dnda quando é Lacan mesmo
guem nos adverte das consequéncias alienantesrddithcdo na psicanalise.

Cada um deve responder a isso por sua conta eep@réprio risco. Somente é
preciso recordar, com respeito a isso, uma citdo&eminéario RSI

O gue é o que eu desejo? A identificacdo ao gnomaue € certo que 0s seres humanos
se identificam a um grupo, quando ndo se identifiestdo loucos, estdo para serem
trancados. Mas ndo digo por isso a que ponto dmog@m que se identificar. [7]

A que ponto do grupo identificar-se? Segundo emtend ponto onde, com 0s
outros, me sei descompletado pelo real. Ao pontteooomo 0s outros, ndo estou
sendo no esfor¢co de subjetivar esse real. Ao pamta@ue, prisioneiros como sSomos,
reconhecemos essa condi¢cdo. Quando, na bordaalodwgaber, adverte-se de que nao
€ sem 0s outros que tenho uma chance, légica.

Ao contrario, descontar-se do conjunto, como sakemmegundo modalidades

clinicas diversas, € um ponto de gozo do neurétiaofo quanto a alienagéo



identificatoria ao Ideal. Talvez se possa extraiegperiéncia do cartel o que € um lugar
onde ceder gozo a favor do lago coletivo.

“Orgdo de base da Escola”, “sede do trabalho daol&sco cartel vai na
contraméao das estruturas burocraticas da instduggue leva a localizar o que deveria

ser sua caracteristica provocadora.

4. Obter um camelo

Finalmente direi, mudando o tom de minha exposigés para situar o que no cartel se
pode obter, direi que no cartel se pode obter umeta Explico-me: Encontrei uma
observacdo sagaz de uma colega da ECF, Marie-Jai$@uj8], quem evoca, para
situar a funcdo do mais-um, uma historia de B. Brg®] sobre como resolver a
reparticdo das cabecas de gado de uma herangaaipota impossivel.

De imediato recordei haver lido o original dessdria — que seguramente Brecht
conhecia, pois tem a mesma estrutura — em um bl@mado o “Homem que
calculava”, que data de 1300, de Malba Tahan [40& situa a histéria no deserto e
onde néo se trata de vacas, e sim de camelos.dRvadriginal por varias razdes.

O “homem que calculava” é levado em sua viagem geserto por um mercador
gue compartilha com ele seu Unico camelo. Chegam kugar onde se desenvolve uma
acalorada discusséao entre trés irméos, sobre digdpada heranca do pai, quem acaba
de morrer, deixando essa reparticdo submetida acandicdo: “Deixo 35 camelos. Ao
maior correspondera a metade, ao segundo umapi@iigae ao menor, a nona”.

Nenhuma das particdes feitas pelos irméos até oemimniavia dado resultado. A
metade, a terceira parte e a nona parte de 35atiquantidades exatas e ninguém fica
conforme. Tal reparticdo tampouco deixaria contete camelos, que teriam que ser
cortados ao meio: a metade de 35 é 17,5 — a t@rpaite € mais ou menos 11,5 e a
nona é quase quatro camelos.

O “homem que calculava” traz a solucdo: une a lgarde 35 camelos um camelo
a mais: o camelo que os transportava até ali, pudeeseu amigo mercador, quem nao
é facilmente convencido de ceder seu unico cariglmdo este camelo a mais a céfila
(que parece ser 0 nome arabe para as manadas cueveetem em cartéis), agora tém
36 camelos e a particdo pode realizar-se de ouwitom

O maior, que devia receber 17,5 pela metade, rexelgera 18.

O do meio, que devia receber 11,5 pela terceirte pegcebera um terco de 36,

isto é, 12.



O menor, quem devia receber 3 e um pouco pelapen@, agora recebera 4.

Todos obtém assim um ganho sobre o previsto oligarae. Além disso, porém,
vejamos que 18 camelos do primeiro, mais 12 dorskgumais 4 do terceiro, da 34
camelos, isto é, depois da reparticdo, dos 36 sobags.

O “homem que calculava” devolve entdo a seu amiganoelo por este cedido e
obtém um para si mesmo. E ndo é qualquer coisa vinte&eamelo no meio do deserto.
A alegoria e a cifra se juntam nesta histéria [idja situar o que nos convém ceder

para obter algo nisso que chamamos um cartel cpatamuar a viagem.
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